Kollektivhusens historia
Dick Urban Vestbro

Kollektiva bostadsformer har en 1dng och fascinerande historia. Ett flertal olika modeller for boende
med service och gemenskap har lanserats under olika epoker. Kollektivt boende har drivits av savél
politiska utopier som 6nskemal om praktiska I6sningar i vardagslivet. De viktigaste malen har varit
Onskemal om jamstélldhet, gemenskap och tillgang till service. Dessa 6nskemal har ofta métt mot-
stand. Hér beskrivs de viktigare dragen i utvecklingen av kollektiva bostadsformer.

Med ’kollektiva bostadsformer’ menas bostidder med mer gemensamma utrymmen och service &n i
konventionellt boende. Har ingar boendekollektiv (storfamiljer) som normalt bestar av en mindre
grupp ménniskor som delar pa en villa eller storre ldgenhet. Har ingar ocksa bostdder for pensionérer,
studenter eller andra sirskilda kategorier. Har beskrivs frimst kollektivhusen. De kan definieras som
en bostadsform for blandad befolkning dér varje hushéll har egen ldgenhet i forbindelse med gemen-
samma lokaler som storkok, matsal, hobbylokaler och andra kollektiva utrymmen.

Utopiska kollektivsamhiillen

Idéer om ideala sitt att organisera boendet gar langt tillbaks i historien. Platon beskrev t ex ett ideal
samhille som var helt kollektivt organiserat. Detsamma géller samhillet Uropia (’landet ingenstddes’)
som rendssansutopisten Thomas More beskrev i sin bok med samma namn, publicerad 1506. I detta
samhdlle var minniskor organiserade i kvartersgrupper med gemensamma matsalar och en rad anord-
ningar for rekreation. Beskrivningar av ett idealt samhélle var ett sétt att framfora kritik mot datidens
samhallsforhallanden.

Nir industrialismen 300 ar senare brutalt omvandlade delar av Europa vicktes motreaktioner i
form av visioner om samhéllen dér jamstédlldhet skulle rada mellan ménniskor och déir boende och
arbete var kollektivt organiserat. I England formulerades en sadan vision av Robert Owen pa 1840-
talet. Han kallade sitt idealsamhélle {6r parallellogram. Hir skulle jordbrukssamhillets och industr
samhillets goda sidor forenas. Samhillet skulle begrénsas till 2000 invénare, som gemensamt dgde
produktionsmedlen. Min och kvinnor skulle vara jimstillda. I paralellogrammen fanns rikt utformade
matsalar, férskolor, skolor, bibliotek, motionslokaler, medan de privata bostdderna var enkla. An-
hingare till Owen bildade séllskap som emigrerade till Nordamerika ddr de grundade ett kollektivt
samhille i New Harmony. Det upplostes dock efter nagra ar.

: A Fig 1. Robert Owens vision om ett
e 3 _ . - socialistiskt sambhdille, ’parallello-
grammen’. (Ill: Stedman Witwell.)

Den kanske mest beromde utopiske socia listen, fransmannen Charles Fourier, skrev ett flertal bocker
om sitt idealsamhélle under forsta halvan av 1800-talet. Han kallade sin utopi for falangstdr. Den var
lik Versaille-palatset, datidens mest storslagna arktektoniska verk. Fourier menade att arbetarna
skulle kunna bo i sadana sociala palats, som dven inneholl verkstader och lokaler for behandling av
jordbruksprodukter, allt dgt av arbetarna. I falangstiren fanns storkok, gemensamma matsalar, dag-
hem, skolor, teater, vackra tridgardar, en fiktningsarena (!) och manga andra kollektiva anordningar.
Det kanske mest stotande for samtidens makthavare var Fouriers idé att arbetare skulle kunna forbéttra
sina villkor genom att férkovra sig och handla kollektivt.



Fig 2. Charles Fouriers vision av
falangstiren, ddr arbetarna skulle
dga produktionsmedlen och gora det
mesta gemensamt. Arkaden ldngs
hela byggnadskomplexets ldngd for-
binder de enskilda bostiderna med
de gemensamma lokalerna. (1ll:
Charles Daubigny).

Anhingarna till Fourier forbjods att verka i Frankrike. En person fick dock forverkliga ett projekt
inspirerat av idén om falangstidren. Det var jirnkamintillverkaren Jean André Baptiste Godin . Pga sin
stillning som framgangsrik industriman och medlem av senaten fick han tillstand att bygga nagot han
kallade familistar (dir alla skulle vara som en stor familj). I staden Guise i norra Frankrike byggdes
fran 1858 och framat dels en fabrik, dels stora bostadshus forbundna med varandra och tickta av stora
glastak. Kunskapen om uppvirmning genom kaminer anvéndes for att vintertid vdirma upp de stora
glasade gardarna. Arbetarna blev dgare av fabriken och skotte dven alla de kollektiva utrymmen som
familistdren forsdgs med. Syftet var att kvinnorna skulle vara jimstéllda med minnen, men de ansags
inte kunna ta de harda och smutsiga jobb som erbjods i fabriken, varfér manga blev arbetslosa. Detta
bidrog till att privata kok snart infordes, och till att familistdren gradvis avkollektiviserades. Fabriken
drevs dock framgangsrikt dven efter Godins dod. Anldggningen &r idag ett byggnadsminne.
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Fig 3. Godin med ritningen av Fig 4: En av gdrdarna under en ceremoni. Bostdderna,
familistdren i Guise. I bakgrun- som saknade individuella kok, ligger ldngs loftgdngarna
den tre av de stora glasgdardarna. som syns i bilden.

En svensk forfattare som inspirerades av de socialistiska utopisterna var Carl Jonas Love Almgqyvist. I
essdn 'Purpurgreven’ fran 1835 foreslog han nagot han kallade ’universalhotell’ dér hushallsarbetet
skottes kollektivt sa att kvinnor skulle kunna yrkesarbeta, nagot som ansags omdjligt vid denna tid.
Forslaget motiverades sa har:

”Finns vdl nagonting pd en gdang mera penningddande, dumt och forvint, dn att var och e
sysslar med det yrket, att bereda vegetabilier och kott till dtliga dmnen? Varje hushdll sitter nu
och haller sitt eget kok. I en storre stad gd dessa verkstider for fododmnens tillverkning till
mdnga tusen.”



Almgqyvist menade att kollektiv hushéllning inte bara skulle vara tidsbesparande. Kvinnor skulle ocksa
kunna gifta sig utan att behdva degraderas till mannens hushallerska. Dérigenom skulle kérleken mel
lan man och kvinna hindras fran att vissna.

Centralkokshus

Industrins utveckling i Europa ledde till idéer om mojligheten att dverfora tekniska nymodigheter till
andra sektorer i samhillet, t ex boendet. Gasspis, vattentoalett och centralvirme ir exempel pa sadana
tekniska forbittringar. Det privata koket framstod for en del som otidsenligt i en tid dér tillverkning i
stor skala ansags modernt.

En borgerlig familj pa 1800-talet forvintades ha bade hembitrdde och barnjungfru. For den fram-
vixande medelklassen blev det dyrt med tjénstefolk. Ur denna svarighet foddes tanken pa att en grupp
familjer skulle kunna dela pa matservicen genom att ha ett gemensamt centralkok fran vilket de kunde
bestdlla mat upp till ligenheten. P4 grundval av denna idé byggdes sk ’centralkdkshus’ eller
“ettkokshus’ 1 ett flertal europeiska storstider under 1900-talets forsta decennier. Det forsta var en
byggnad i Képenhamn byggd 1903 pa initiativ av rektor Otto Fick (senare kallat *Ficks kollektivhus’).
Senare foljde liknande projekt i Stockholm, Berlin, Hamburg, Ziirich, Prag, London och Wien.

I Stockholm byggdes Hemgdrden Centralkok pi Oster-
malmsgatan dren 1905-07. Huset bestod av 60 ligen
heter utan privata kok. Istillet forsdgs anldggningen
med ett centralkok i kéllarvaningen som forbands med
lagenheterna genom s k ’mathissar’, dvs hissar lagom
stora for en bricka med mat, porslin och bestick. De
boende kunde pa en intern telefonanlidggning bestilla
frukost, lunch och middag fran centralkoket.

Ingen idé fanns att de gifta kvinnorna skulle for-
virvsarbeta eller att de skulle delta i nagot kollektivt
arbete. Tanken var att "kollektivisera hembitrddet’ som
Alva Myrdal uttryckte saken ett par decennier senare.

Anliggningen drevs som ett aktiebolag. Det gick i
konkurs 1918. Senare har privata kok byggts medan
centralkokets utrymme anvinds som en gemensamhets-
lokal for de boende.

Hemgarden Centralkok fick inga direkta efterfoljare i
Sverige. Men debatten om bostidder for forenkling av

vardagslivet fortsatte. De forverkligades dock inte for- ' -
ran funktionalismen Slog igenom_ Flg 5. Hemgarden Centralkok. Under

gdrden ligger sjilva centralkdket.
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John Erikssonsgatan 6

Precis som de utopiska socia listerna ville funktionalisterna fordndra ménniskorna. De var overtygade
om att byggandet av nya typer av bostider skulle bidra till en ny rationell och demokratisk ménniska. I
det rationellt arganiserade samhillet skulle s manga manniskor som mojligt delta i produktionen. De
skulle bygga upp sin hilsa genom idrott och rekreation. De skulle ga pa studiecirklar och politiska
moten. Dérfor behovde inte de privata bostidderna vara sé stora. Dér skulle man ju mest sova och for-
vara ett fatal dgodelar. Mot denna bakgrund &r det létt att forsta att kollektivhuset framstod som en
perfekt 16sning. I boken Acceptera, som gavs ut till Stockholmsutstillningen 1930, forutspadde for-
fattarna att en mycket stor andel av bostadsbestandet i framtiden skulle besta av kollektivhus.

De som frimst utvecklade idén om det funktionalistiska kollektivhuset var Alva Myrdal och Sven
Markelius. Alva Myrdal skrev bl a f6ljande :

"Ett stadshus, dédr man i 20 sma kok dver och bredvid varandra lagar kottbullar, och ddr mdnga
smd barnkamrar... hysa varsin tynande och instingd mdnniskotelning - ropar det inte efter en
planmdssig organisation, en organisation i kollektivismens tecken?" (Tiden 1932)



Fig 6. lllustration av de tankar som

(entralhem hmdrar skilsmassa?| s av Atva Myrdal och Sven

- DAt ded e Markelius vid ett mote med Yrkes-

il kvinnornas Klubb 1932. Centralkoket

och en natsal forlades till bottenvd-

ningen. Maltiderna skulle sandas med

mathiss till ldgenheterna. Husets

barnkrubba skulle skotas av vdl utbil-

dad personal. Pa taket fanns plats for
solbad och annan rekreation.

Idéerna om kollektivhus stotte pa motstand. Vid ett mote i december 1932 framférde Alva Myrdal och
Sven Markelius tanken att yrkeskvinnor skulle kunna behalla sina jobb nér de bildade familj. Idén att
modrar skulle forvirvsarbeta var synnerligen kontroversiellt. En typisk reaktion var denna:

”Yrkeskvinnorna jublade vid tanken pa att fa ldgga sina barn i glasburar om ndtterna som
getinglarver i en billa. - - - Det kollektiva huset med barncentral dr ett utdragande av den
Sfamiljeupplo sande tendensen till dess ndra nog yttersta konsekvens” . (Barometern10/12-32)

Trots att de ledande funktionalisterna fick framtridande poster i samhéllet fick de inte gehor for kol
lektivhusidén inom arbetarrdrelsen — utom inom kvinnoforbundet. Markelius hade hoppats pa stod for
tre stora kollektivhus i Alvik i Stockholm, men stodet uteblev. Istillet fick han sjélv tillsammans med
radikala vénner pa privat vig forverkliga Sveriges forsta funktionalistiska kollektivhus pa en mindre
tomt pa John Ericsonsgatan 6 pa Kungsholmen. Huset byggdes 1935 och forsags med 54 sma ldgenhe-
ter, mathissar fran restaurangen i bottenvaningen, en liten butik och ett daghem som var ett av de for-
sta i Sverige som foljde Alva Myrdals nya pedagogiska principer. Vid sidan av mathissarna fanns ett

“tvittnedkast’ i vilket de boende kunde sénda ner sin smutstvitt till ett tvétteri i kéllaren dér tvéttper-
sonal tog hand om tvitten.
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Fig 7. I kollektivhuset behdver Fig 8. Bottenvdningen i kollektivhuset John Ericssonsgatan 6.

den kvinnorna inte tinka pd Hdr fanns centraloket, en matsal oppen for allmdnheten (idag
maten forrdn de efter dagens restaurang Saltzer), en liten butik och ett daghem utformat
arbete ser matsedeln i hissen efter Alva Myrdals nya pedagogiska principer. Notera de fyra
upp till ldgenheten. matshissarna till ldigenheterna hogre upp.

Gemenskap och samarbete — som idag dr huvudmal for kollektivhusen — ingick inte i malsittningen
for John Ericsonsgatan 6. Istéllet var forenklat hushallsarbete och en rationell livsstil det viktigaste,
detta i syfte att frigora kvinnlig arbetskraft for en produktiv insats i néringsliv och stat. Det var inte



meningen att de boende skulle samlas i matsalen, inte heller att de skulle gora nagra arbetsinsatser
sjdlva. Det som efterstrivades var arbetsdelning, dvs att var och en skulle gora det den var ldampad for
och utbildad till. Pa grund av de sma ligenheterna blev huset inte attraktivt for barnfamiljer. Det var
radikala intellektuella som flyttade in i John Ericssonsgatan 6 (dock inte Alva Myrdal). Huset blev ett
centrum for radikal debatt om sociala fragor. Den kollektiva servicen fungerade i flera decennier men
avvecklades pa 60-talet.

Framsteg och motstand

Efter 1935 fortsatte byggandet av kollektivhus. I Goteborg byggdes ett, i Orebro ett och i Stockholm
byggdes ca atta stycken fram till mitten av 50-talet. Funktionalisterna hade hoppats att den sociak
demokratiska regeringen, HSB och andra folkrorelser skulle stodja byggande av kollektivhus , men sa
blev inte fallet. Istdllet blev det en privat foretagare som kom att sta for kollektivhusbyggandet.
Byggmistare Olle Engkvist inspirerades av kollektivhuset John Ericssonsgatan 6 och byggde under de
kommande 20 aren sex kollektivhus i Stockholm.

Ar 1938 byggdes kollektivhuset Smaragden pa Kungsklippan i samarbete med Kvinnliga Kon-
toristforeningen. Det var till f6r ensamstdende yrkesverksamma kvinnor. Nagra ar senare byggde Olle
Engkvist Mariebergs kollektivhus. Det bestod av 198 ldgenheter i tva huskroppar samt gemensamma
lokaler som reception, matsal, daghem, eftermiddagshem mm. Idén om mathissar 6vergavs. Matsalen
var Oppen enbart for de boende. For att forenkla matplaneringen och se till att bara boende som
behdvde matservice stannade i huset inforde Olle Engkvist ett system med obligatoriska matkuponger,
24 st per vuxen och manad, tio manader om éret. Matsalen drevs som en restaurang med uniformerad
personal och en fast meny uppgjord av en forestandarinna.

Fig 9. Matsalen i Mariebergs kollektivhus. Som en  Fig 10. Fritidshemmet i Mariebergs kol-
del av hyreskontraktet var de boende tvungna att lektivhus. Ensamstdende mammor kunde
kopa matkuponger till 24 middagar i mdnaden. Man  hjdlpa varann att himta och ldmna barnen
kunde dven himta upp mat till ldgenheten i en korg. pa daghem och fritidshem.

Légenheterna i Mariebergs kollektivhus var pa tva eller tre rum och kokvra. Manga barnfamiljer flyt-
tade in i huset, men den allméinna standardhGjningen gjorde att hushéll med flera bam snart flyttade ut.
Istillet flyttade manga ensamstaende mddrar in i huset. For dem var kollektivhuset idealiskt med tanke
pa tillgangen till servicen. Fordldrar kunde samarbeta kring barnen. Manga vittnesmal finns om att
huset utgjorde en positiv miljo for barnen.

Det sag ut som om kollektivhusen var pa frammarsch. Samtidigt fanns dock ett starkt motstand.
Det speglas i en statlig utredning som tillsattes 1948. Den s k Bostadskollektiva kommittén arbetade i
atta ar och resulterade i tre betdnkanden. I en sirskild rapport om kollektivhus foreslogs att fler sadana
hus skulle byggas och att bostadsformen skulle fa statligt stod. Under 50-talet kom emellertid en
offensiv for hemmafruidealet och i det kulturella klimatet passade kollektivhuset inte in. Bostads-
kollektiva kommittén paverkades av en brittisk undersokning av barn pa barnhem som pastods visa att
barn riskerade att hamna snett i samhéllet om de inte uppfostrades av modrar som stannade hemma
med dem. Slutsatsen av kommitténs arbete blev att kollektivhus bara var av intresse for en liten elit
och att denna bostadsform inte skulle fa stod av samhdllet.



Inget kvinn- Privat-
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service

Fig 11. Den kollektiva bostadsservicens onda cirklar. Fig 12. HSBs styrelse 1930. Den bestod
Frdagan dar om dessa cirklar kan forklara bristen pd enbart av mdn. HSB var for daghem
kollektivhus dven idag. men mot kollektivhus.

Fig 11 visar tva onda cirklar som hindrade en utveckling av kollektiva bostadsformer. Den vinstra
cirkeln visar foljande: For att klara bade yrkesarbete och familj behover kvinnorna kollektiv service. I
avsaknad av sadan service har de ej tid att engagera sig politiskt. Bristen pa politiskt inflytande gor att
den patriarkala bostadsplaneringen fortsiitter. Den hogra cirkeln visar foljande: Eftersom kol
lektivhusen ursprungligen lanserades som en I6sning for hogutbildade kvinnor kunde kollektivhus inte
subventioneras av det allménna. Det blev dérfor privata bostadsforetag som fick sta for den arbets-
besparande bostadsformen. Dessa foretag vinde sig naturligt nog till & mer vilbdrgade. Detta faktum
anvéndes i sin tur som ett argument mot kollektivhus for mindre privilegierade grupper.

Pa 60-talet blev det mer accepterat att gifta kvinnor fortsatte att forviarvsarbeta nir de skaffade
barn. Viktiga politiska beslut fattades att bygga ut daghem och annan service i bostadsomraden.
Bostidderna forsags allmint med kylskap, frys och andra anordningar som underlittade matlagning och
annat hemarbete. Detta bidrog till att de onda cirklarna blev mindre onda. Det tog dock &4nda till 1979
innan det blev ett genombrott for kollektivhusen. Det skedde under starkt motstand fran det patriarkala
samhillet. Manga mén ville ha hemmafru som lagade mat och skétte annat hushallsarbete at dem.

Hisselby familjehotell fran service till samarbete och gemenskap

Fore 1979 dominerades diskussionen om kollektiva bostadsformer helt av Olle Engkvists modell med
service genom anstilld personal och tvanget att kopa maltidskuponger. Denna modell blev allt mindre
relevant i och med att det blev dyrare att ordna service som matservering, stadning, tvitt mm i ett
storre bostadshus eller ett mindre bostadskvarter. Historien om Hisselby familjehotell visar bade hur
Olle Engkvists modell blev 6verspelad, och hur en ny modell kunde vixa fram, byggd pa samarbete
och gemenskap.

Hisselby familjehotell byggdes i mitten pd 50-talet. Det blev Olle Engkvists sista och storsta
kollektivhus. Det forsags med 328 ldgenheter, ett restaurangkok, en stor matsal i flera plan, en mindre
matsal, en sirskild festlokal, en klubblokal med cafeteria, en bemannad reception, en kvillsoppen
butik (som var ovanligt pa den tiden), ett daghem, en tvittinrdttning, en bastu, ett andaktsrum och en
gymnastiksal delad med den nérbeldgna skolan. Matsalen fungerade som en restaurang ledd av en
forestandarinna och med en matsedel som bestdimdes av henne. Man klddde normalt upp sig till mid-
dag och personalen hade uniform. Mot sirskild avgift kunde man bestélla dukat bord med extra
delikata rétter ndr man hade géster. Allt detta visar att familjehotellet verkligen vinde sig till privile-
gierade ménniskor.

I slutet av 60-talet borjade emellertid en ny anda gora sig géllande, sannolikt paverkat av radikala
tendenser i samhéllet. Kollektivhuset lockade hyresgister som inspirerats av student-, solidaritets- och
kvinnororelsen. En ledigare stil borjade mérkas i matsalen. Radikalfeministiska Grupp 8 borjade halla
moten i huset och hyresgésterna ifrdgasatte fastighetsidgarens olika regler och inskrdnkningar i
servicen. En kontaktkommitté inom Hyresgéstrorelsen borjade protestera mot fastighetsbolagets beslut
om hyror och indragning av service.

Nir Olle Engkvist dog 1969 togs foretaget Over av personer som inte var intresserade av kollek
tivhusidén. Pga de boendes hyreskontrakt — som inneholl en klausul om matservice - fick hyresvérden
dock inte avveckla restaurangen forrdn majoriteten av de boende hade kontrakt som inte innh6ll denna



Klausul. Ar 1976 stingdes restaurangen mot viljan hos de som deltog aktivt i kollektivhusets gemen
samma verksambhet.
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Fig 13. Byggmdstare Olle Engkvist Fig 14. Mote i familjehotellets cafeteria med husets arkitekt
vid en modell av Hdsselby familje- Carl-Axel Acking i protest mot planerna att skdra av korri-
hotell. doren och stinga restaurangen.

Efter detta nederlag fick de aktiva, mest av en tillfdllighet, lana nyckeln till restaurangen for att hga
mat i egen regi. De upptickte da att det gick bra att klara sig utan anstilld personal och att det till och
med var roligt att laga mat tillsammans. Ddrmed foddes en kollektivhusmodell av ny typ, den som
snart kom att kallas "det lilla kollektivhuset pa arbetsgemenskapens grund". Hisselbyborna fortsatte
att laga mat i restaurangen tills de 1979 av ett stort polisuppbad kastades ut ur lokalerna. Dérefter har
de fortsatt i andra — mer primitiva — lokaler i huset. Aven om de aktiva ugér en minoritet av de boende
har de varit tillriackligt manga for att regelbunder servera middag fler ganger i veckan.

En ny model fods

Hisselby familjehotell var inte baserad pa idén att de boende skulle laga mat eller gora andra saker
tillsammans. Syftet var enbart att ge service till familjer dédr hustrun hade ett kvalificerat yrkesarbete.
Att kalla huset "familjehotell’ speglar detta syfte. I praktiken skapades dock en starkt gemenskap
mellan de boende, trots att huset hade ndrmare 1000 hyresgister fran borjan. Anvéindandet av de
gemensamma lokalerna stimulerade till gemenskap. Nir de boende samlades for att ifragasitta
matsedeln och indragning av viss service blev gemenskapen dnnu starkare. Tanken att de boende
skulle kunna laga mat tillsammans foddes dock inte forrin de boende — som en nddlosning — 1976
borjade laga mat i restaurangkoket.

Idén om kollektivt boende for gemenskap och samarbete utvecklades explosionsartat nir de s k
boendekollektiven (storfamiljerna) fran november 1968 snabbt spreds i Europas universitetsstider.
Dessa boendekollektiv var en del av vinsterrorelsen bland studenter och andra ungdomar. Alter-
nativrorelsen ifragasatte den borgerliga kidrnfamiljen, byggd pa hemmafrusystem. I medierna beskrevs
boendekollektiven som en plats for sedesloshet och omoral. Filmen “Tillsammans” har forsokt fanga
boendekollektivens idévirld pa 1970-talet.

Samtidigt som det officiella samhéllet forfarades dver boendekollektivens bohemiska leverne fanns
de som sag fordelar i att dela pa hushéllsarbete och 1ata mén och kvinnor ta lika ansvar for barn och
hem. En som ség fordelarna var bostadsexperten Brita Akerman, som suttit i flera statliga utredningar
om familje - och bostadsfragor. Redan 1970 skrev hon positivt om boendekollektiven. Det skedde i en
utredning om ensamstaende foréldrar gjord av Stockholms kommunstyrelses kommitté for kvinno-
fragor. Har lanserades ocksé idén om kollektivhus for gemenskap. I rapporten foreslogs bl a:

"att man skall bygga servicehus, dppna for alla sorters mdanniskor. De skall innehdlla ldgenheter
av olika storlek och ldmpa sig for ensamstdende likavdl som for fordldrar med barn, for ungdom



likavdl som for pensiondrer. Gemenskapsanordningarna skall vara sadana att man dels frimjar
personliga kontakter och utbyte av tjinster och dels ser till att det finns service tillgdnglig for den
som behover sadan."

Kommittén ansag att de tidigare kollektivhusen hade alltfér manga och komplicerade serviceanord-
ningar, vilket gjorde husen dyra och svéra att forvalta for bostadsforetagen. Istillet skulle man kon-
centrera sig till den viktigaste servicen och den skulle vara "av enkelt slag". Kommittén forslog ocksa
att de boende skulle ha inflytande 6ver lokalernas anvédndning. Service som stiddning och tvitt ansags
inte behovas for friska vuxna.

Liknande tankar fordes frami slutet av 70-talet av en arbetsgrupp som kallade sig Bo i gemenskap
(BiG). Gruppen fick medel fran Byggforskningsradet for att utveckla sina idéer. Den skrift som blev
resultatet av BiG:s arbete blev ett manifest for en rad nya kollektivhus. BiG kallade sin modell ”Det
lilla kollektivhuset pd arbetsgemenskapens grund”. Gruppen vinde sig mot tendensen att se hem-
arbete som nagot enbart negativt, ndgot som skulle reduceras sa mycket som mdjligt. BiG betonade att
kvinnor i alla tider gjort virdefulla insatser for familj och samhéille gnom sina fiardigheter i mat-
lagning, kladvard, hygien och hushallsekonomi. Felet med hushallsarbetet var inte att det var vérdelost
utan att det upprepades av en enskild person (en kvinna) varje dag som en service till en allt mindre
social enhet. Genom att arbeta tillsamman iett kollektiv skulle det virdefulla kvinnoarbetet kunna bli
en berikande del av vardagslivet — for bade mén och kvinnor. Om man lagade mat at en storre grupp
ménniskor mer sillan skulle man kunna gé in for uppgiften med hela sin sjél, stimuleras av samarbetet
med andra, och samtidigt spara mycket vérdefull tid genom att kunna sétta sig till dukat bord fem till
tio middagar innan det blev ens egen tur att laga mat. Fig 16 fangar BiG-modellens idé€ i ett notskal.
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Fig 15. Boken ’Det lilla kol- Fig 16. Bilden visar hur mycket gemensamma lokaler alla kan
lektivhuset. En modell for fa om var och en avstar fran 10 procent av normal ldigen-
praktisk tillimning’ av kvin- hetsyta och ldgger den pd det gemensamma. Den vinstra
nogruppen Bo i Gemenskap. delen baseras pa 15 hushall och den hogra pa 40 hushall.

BiG-modellen i praktiken

BiG- gruppen bok kom vid ritt tidpunkt. Sedan borjan av 60-talet hade gifta kvinnor trétt ut pa arbets-
marknaden i stor skala. De krivde daghem och andra former av boendeservice. Sa gott som alla sven
ska kvinnoorganisationer stillde krav pa kollektivhus. Motstandet fran det patriarkala samhillet var
dock starkt. Det var forst kring 1980 som ett genombrott skedde for kollektivhusen. Da hade nistan
samtliga av de tidigare 15 kollektivhusen, byggda pa service genom anstilld personal, avkollektivise-
rats. Tiden var mogen for den nya modellen.

Det forsta exemplet pa ett kollektivhus av BiG-modell var Stacken, forverkligat i Bergsjon,
Goteborg 1979. Bergsjon var ett s k problembostadsomrade med tomma lédgenheter, stor omséttning
av hyresgister och méanga hushll med sociala problem. Arkitektprofessor Lars Agren, som ritat
omradet Bergsjon i borjan pa 60-talet, fangades av kollektivhusidén och erbjod det kommunala



bostadsforetaget att 16sa problemet med tomma ldgenheter genom att omvandla byggnaden till
kollektivhus. Foretaget, som egentligen inte var intresserat av kollektivhus, gav Agren en chans att
forverkliga sin idé. Han annonserade i dagspressen efter intresserade och hade snart en entusiastisk
forening som tillsammans planerade en ombyggnad av huset. Man beslutade att forldgga storre delen
av de gemensamma lokalerna till 6:¢ vaningen. Man beslutade ocksa att ga in for en modell med
sjalvforvaltning inom ramen for allménnyttan. Lars Agren flyttade sjilv in i huset.

Fig 17. De boende i Stacken, Sveriges forsta Stacken, gemensamma lokaler, plan 5
kollekotlvhus av qu—m?dell. Lars Agren dr 1. Matsal 8- Mt
den lange mannen till viinster. 2. Kik 9. Snickarrum
3. Diskrum 10. Personalrum

Fig 18 (hogra bilden). Plan 5 trappor i kol- 4. Daghem/lekhall 11, Viivstuga
lektivhuset Stacken. Ndstan alla gemensamma grOOpLTymA ke e L

.. o .. 6. Skitrum 13. Drejskiva, batik
lokaler forlades mitt i huset for att de boende 7. Lekkik

enkelt skulle nd det gemensamma.

En studie visade att kollektivhuset Stacken attraherade folk fran den tidigare radikala studentrérelsen,
ménniskor som gick in starkt for ett kollektivt boende. Det visade sig att den forsta generationen boende
hade mycket testimda — men olika — idéer om hur det kollektiva boendet skulle forverkligas. Kon-
flikter uppstod mellan de boende, konflikter som ledde till att manga flyttade ifrdn huset. Konflikterna
gillde bl a barnuppfostran, forekomst av alkohol vid gemensamma fester, husdjur kontra pélsallergiker,
och vilken typ av beslutsfattande som skulle gilla (majoritetsbeslut kontra konsensus). Konflikterna
ledde till att de flesta flyttade fran huset. Idag har huset kopts upp av en storre grupp ungdomar som star
infor uppgiften att rusta upp huset och fa det att fungera kollektivt.

Det forsta huset av den nya modellen i Stockholm var kollektivhuset Préistgdrdshagen i Alvsijo. 1
detta fall var det allmédnnyttiga Familjebostider som nappade pa de idéer som vickts i kommunfull-
méktige av bland annat socialborgarradet Mats Hulth. Han var paverkad av Hisselby familjehotell i sin
ursprungliga form, men i och med fordndringarna i huset pa 70-talet blev han alltmer intresserad av
modellen med kollektivt arbete. Tillsammans med andra drev han kollektivhusfragan sa aktivt att
Stockholm fick inte mindre én 24 kollektivhus, varav 18 av modellen med kollektivt arbete.

I Pristgardshagen hade de boende inte lika hogt uppskruvade forvintningar som iStacken. Flera av
de ledande i huset hade ett aktivt foreningsengagemang utanfor huset och sag det kollektiva arbetet mer
som en praktiskt 10sning. Liksom i Stacken bildades en forening som deltog i planerandet av kollek-
tivhuset. I enlighet med BiG-gruppens modell reducerades ytan i varje ldgenhet med ca tio procent for
att kunna ha rikligt med gemensamma lokaler tan att kostnaden skulle behova stiga. Huset forsags
med centralkdk, matsal, tvittstuga, lekrum, ett sammantradesrum, bastu, fotolabb, snickeri, keramik-
verkstad och en lokal i killaren lampad for musik. Stockholms kommun inréttade ett daghem i huset. Pa
varje vaningsplan skapades ett gemensamt rum utan preciserad anvindning. Det kunde anvindas for
spontana moten, som tidskriftsrum, for ungdomar eller annat.
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Fig 19. Bottenvdningen i Pristgdrdshagens  Fig 20. Snickeriet i Prdst- Fig 21. Trappstidning -
kollektivhus. Huset dr utformat sd att man gardshagen. I huset finns ett sdtt att mjnska sina
spontant kan delta i gemensamma aktiviteter. ~ dven en keramikverkstad  kostnader. Aven barn
De boende deltog i utformningen. (Foto: Jon Jeppsson). kan delta.

Familjebostider visade ett positivt intresse genom att gd med pa ett sdrskilt kontrakt som gav de boendes
foreningen ritt att sdga nej till hushall som inte forvintades delta i den obligatoriska matlagningen. De
boende fick dven Overta forvaltningsuppgifter som stidning, enklare underhéll av gemensamma utrymmen,
grasklippning och triadgardsskotsel. For dessa arbetsuppgifter far de boende pengar som de kan satsa pa upp-
rusting och inredning av de gemensamma lokalerna.

Tillvaxt och stagnation

Pa 80-talet och forsta delen av 90-talet byggdes narmare 50 kollektivhus i Sverige. De flesta var av typ BiG,
men det fanns dven andra modeller. Stockholms kommun tillsatte en sérskild arbetsgrupp som fick till upp-
gift att ordna en tdvling om olika typer av kollektivt boende och se till att de kommunala bostadsforetagen
testade olika modeller i praktiken. Saledes fick Stockholmshem i uppdrag att prova en modell med sju punk
hus i Fruéngen, dir vart och ett hade mojligheter till gemensamma aktiviteter, men didr man dven kunde lata
alla sju hus anvinda gemensamma lokaler. Stockholmshem byggde ocksa ett storre kollektivhus med 120
lagenheter i kvarteret Svérdet pa Sodermalm for att fa ett storre underlag for det gemensamma. Man fick
dock inte en fungerande princip for rekrytering av motiverade boende som kunde garantera att alla (eller ens
de flesta) skulle delta i matlagning.

En annan modell som lanserades var en kombination av kollektivhus med servicehus f&r pensionérer.
Tanken var att de yngre kollektivisterna skulle kunna utnyttja servicehusens rikliga (och dyra) service sa att
den gemensamma anldggningen skulle fa ett storre underlag for restaurang, klubblokaler, bibliotek, sam-
lingssal och annat. Servicehusen hade utsatts for hard kritik for att vara alltfor stora och institutionslika.
Blandningen med yngre hushall skulle minska segregationen och stimulera till kontakt mellan generationer,
var tanken. Modellen fungerade emellertid inte i praktiken. En undersokning fran slutet pa 80-talet visade att
manga av de pensionérer som kom till de kombinerade husen var for skropliga for att delta i aktiviteter med
barnfamiljer. Modellen byggde pa att matservice skulle ske genom anstilld personal, men manga av de
familjer som flyttade in ville skota matlagning sjidlva. Anlidggningar av denna modell i Karlskoga, Jonk&ping
och Eskilstuna lades ner efter nagra ar. I Stockholm 16stes konflikten i de tva anldggningarna Rio och Fristad
genom att kollektivhusdelen avskildes fran servicehuset.

En modell som lyckats bittre att blanda pensionérer och yngre &r kollektivhuset Stolplyckan i Link6ping.
Detta hus byggdes i slutet pa 70-talet med erfarenheterna fran Hasselby familjehotell som bakgrund. Det var
det kommunala bostadsbolaget Stingastaden som tog initativet. Aven hir var idén att kommunal service
skulle vara en stabil kérna i kollektivhuset, men i LinkOping sa man fran borjan att man inte skulle bygga ett
servicehus. Istillet placerade man ut 35 pensiondrslagenheter och nio handikappldgenheter bland de totalt
184 ldagenheterna. Dessutom var tva daghem och en skolas gymnastiksal och matbespisning knutna till
kollektivhuset. Léigenheterna gjordes niagot mindre for att mojliggora ett rikligt utbud av gemensamma
lokaler utan att bostadskostnaderna for var och en skulle behdva 6ka. Pa detta sitt kunde huset forses med
2000 kvm gemensamma lokaler. Helt spontant kom de boende kring de olika trapphusen att utgora sociala
enheter som fick uppgifter som matlagning, dekoration, barnfilm, tradgardsskétsel, mottagning av besokare,
hemsida, internt nyhetsblad mm.
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Fig 22. Plan over kollektiv-
huset Stolplyckan, Linko-
ping. Hdar finns 184 ldgen-
heter, samtliga forbundna
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klubbokaler, daghem, mo-
tionslokal, vdvstuga, snick-
eri, flera tvdttstugor.

Ytterligare en modell som utvecklades under 80-talet var den sk ’kollektivvillan’. Den prévades forst i
kvarteret Prdstgdrdsdkern (inte att forvixla med Préstgardshagen) i Upplands Visby, dér sju kollektivvillor
byggdes som en kombination av fem enfamiljshus kring gemensamma lokaler som tvittstuga, bastu, verk-
stad/snickeri och en storre lokal som kunde anvéndas for gemensamma maéltider och/eller barnens lek. Nagra
ar senare byggde Stockholms kommuns sirskilda byréa for sjilvbyggeri, Smaa, fem sadana kollektivvillor.
En utredning visade att de gemensamma utrymmena anvéndes till olika typer av gemensamma aktiviteter,
men sillan till gemensamma maltider av en omfattning som kunde avlasta de enskilda hushéllen.

I borjan pa 90-talet utvecklades en modell av kollektivboende ’for andra halvan av livet’, dvs for per-
soner dver 40 ar med utflugna barn. Ett av syftena var att stddja varandra under en léngre period av dldrande.
Det forsta huset av denna modell var Fdrdknippen pa Sodermalm i Stockholm. Kollektivhus for andra
halvan av livet har senare byggt i Lund, Molndal och Falun. Ett hus planeras i Hammarby Sjostad, Stock-
holm, och ett i Malmo.

. - ] i ; Z'ﬂ Lﬂ? ! D -~
Flg 23- Kolle:’kt'z:vhuset Tersen i Falun. Hir har en Fig 24. Kollektivhuset Majbacken i Goteborg. Aven
[orening tagit dver ett servicehus och anpassat det hdir har en forening tagit éver ett befintligt hus ddr
till sina syften. Begreppet ’tersen’ syftar pd dn endast vissa hyresgdster vill delta i det gemen-
tredje livsfasen (de yngre pd bilden dr gdister). samma.
Sammanfattning

Den amerikanska feministen och kollektivboendeforskaren Dolores Hayden har i sina historiska studier
funnit att de kollektiva bostadsformerna styrts av tre ganska olika ideal:

1. Idealet om tridgardsstaden
2. Maskinidealet (modernismen/funktionalismen)

3. Idén om det ideala hemmet
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De klassiska svenska kollektivhusen (sammanlagt ca 15 stycken) styrdes huvudsakligen av mélet om ett for-
enklat vardagsliv inom ramarna f6r det modernistiska tinkandet. BiG-modellen diremot betonar gemenskap
mer @n malet att rationalisera hemarbetet. Av detta skdlkan man betrakta BiG-modellen som ett uttryck for
nagot sorts postmodernistiskt tinkande dér idéer om ett bittre sitt att leva tillsammans varit drivande. I fig
25 har ett forsok gjorts att dels spara paverkan mellan de olika typerna av kollektiva bostadsformer, dels
placera anlidggningarna efter vilket av de tva idealen som varit mest styrande.

Rationellt
Tidd liv

Det ideala
hemmeet

j&on

More & Campanglla
P

Fig 25. Diagram over de kollektiva bostads-
formernas utveckling frdn rendssansen fram
till idag. Till vinster dterfinns de modernis-
tiska modellerna, till hoger de som styrts av

idéer om det ideala hemmet. De modeller
Shabiery som har inslag av bada drivkrafter dr place-
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Kollektivhusen idag

Riksforeningen Kollektivhus NU har under 2006 kartlagt Sveriges kollektivhus och andra former av boende
for gemenskap, 6kad jamstélldhet och forenklat vardagsliv. Vi har lyckats spara 52 kollektivhus. Av dessa
har 10 helt avkollektiviserats, t ex Fabriken i Jonkoping, Katthuvudet och Vildkornet i Stockholm, Nalma-
karen i Eskilstuna och Sléndan i Jérfilla. Varfor vissa hus avkollektiviserats har annu inte undersokts.

Av de kvarvarande 42 husen fungerar 25 mer eller mindre enligt de ursprungliga tankarna medan 17
tycks ha avvecklat delar av det gemensamma. Av de 42 nagorlunda fungerande kollektivhusen dr 25 av BiG-
modell. Sex av dem hor till kategorin ’andra halvan av livet’. Bland kategorin *Ovriga’ mirks Stolplyckan i
Linkoping och Sorbyingen i Orebro dir kollektivisterna delar lokaler med en skola och har inslag av
handikappldgenheter. Hit kan man &ven rikna EKBO/Gebers, som kan sigas vara en ekoby med starka
kollektiva inslag, samt de omvandlade klassiska kollektivhusen Elfvinggarden och Hésselby Familjehotell.

Av de 42 husen har 29 hyresritt, 6 bostadsritt och 7 annan upplatelseform, t ex kooperativ hyresritt,
kooperativ dganderitt eller blockhyrning, dir de boende dr andrahandshyresgiéster hos kollektivhusfore-
ningen.

Sammanlagt finns uppskattningsvis 2000 ldgenheter i kollektivhus. Det innebér ungefir 0,5 promille av
det totala bostadsbestandet i landet. I denna siffra ingar inte boendekollektiven (storfamiljerna). Hur manga
de &r har inte undersokts sedan mitten pa 80-talet. Inte heller ingar ekobyar. Antalet ekobyar i Sverige
uppskattas vara ca 20. Aven om man riknar in boendekollektiv och ekobyar skulle antalet boende sannolikt
inte Overstiga 1 promille. Att kollektiva bostadsformer &r sa ovanligt bidrar till att f& méanniskor kdnner till
denna typ av boende.
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